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Ⅰ. 수정보고서 재검토 평가요약문Ⅰ. 수정보고서 재검토 평가요약문Ⅰ. 수정보고서 재검토 평가요약문
(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)

구   분 주요 내용

사   업

개   요

1. 과업명

: 화력발전소 우회도로 실시설계 중

타당성평가

2. 사업지 위치

: 경남 사천시 좌룡동(삼천포대교로) ∼

  경남 사천시 향촌동(국도77호선)

3. 총 투자비 : 448억원

4. 사업시행자 : 사천시

5. 주요내용 : 2차로 도로 신설

            (L=4.3km, B=18.0m)

지역현황

◦과업노선 시점부에 삼천포대교로가 위치하고 있으며, 중간부에 지방도1016호선을 

거쳐 종점부에는 국도77호선이 주요 간선망을 형성하고 있음.

◦주변개발계획으로는 향촌2일반산업단지 및 고성하이화력발전소 등이 있음

대안설정
◦ 대안1(도시관리계획 준용, 종점부 농공단지진입로 이설), 
   대안2(도시관리계획 변경, 종점부 농공단지진입로 접속부 일치)

대 안 별
타 당 성
평가결과

◦ 사업시행시 교통수요 예측결과 

연장(km) 2023년 2025년 2030년 2035년 2040년 2045년

4.3 6,464 6,472 6,448 6,256 5,941 5,693

주 : 거리가중평균교통량 기준임

◦ 사업비 세부내역 (억원)

총 사업비 공사비 부대비 보상비 예비비

448 227 24 187 10

◦ 경제성분석 결과 

구분
비용(억원) 편익(억원) 경제성 분석결과

총사업비 할인비용 총 편익 할인편익 B/C비 NPV(억원) IRR(%)

대안1 462.81 413.69 900.28 421.16 1.02 7.47 4.66

대안2 466.63 418.78 900.28 421.16 1.01 2.37 4.55

주 : 할인율 4.5%적용

결    론
◦ 본 사업은 경남 사천시 좌룡동(삼천포대교로)∼사천시 향촌동(국도77호선)간 우회도로

개설 사업으로 사업시행 시 사천시 통과교통의 통행시간 절감개선 효과가 큼
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Ⅱ. 수정보고서 재검토 세부내역Ⅱ. 수정보고서 재검토 세부내역Ⅱ. 수정보고서 재검토 세부내역
(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)

구  분 세부검토의견 조치 결과 비고

개 요

◦사업의 추진경위는 타당성평가 

용역 계약 이후의 추진계획이 

아닌, 본 사업의 최초 계획 당

시부터 지금까지의 추진경위를 

서술하기 바람

 (타당성 평가 이전에 예산 확보를 

위한 조사, 기본 구상 용역,   

기본설계 용역 등을 수행한 경우, 

이전 과업과의 비교 분석 결과를 

수록하기 바람)

◦본 사업은 1986년에 최초 결정된 장

기미집행 도시관리계획 시설로 상위

계획인 사천시 도로건설관리계획에 

단기사업으로 반영되어 추진되는  

사업임

◦현재 진행중인 설계 이전 과업으로 

추진한 조사 및 기본 구상 계획은 

없으며 2020년 6월까지 실시계획인가 

등의 행정절차를 완료하여야 하는 

실정으로 도시계획시설(도로) 사업 

조속 추진에 따라 타당성 평가 및 

실시설계를 일괄로 추진함

◦사업추진경위를 일부 보완하였음

반영

p1-7

교 통

수 요

예 측

◦현황 정산시 14번 지점의 경우, 

관측교통량 (현장조사) 12,100에서 

배정교통량 14,902로 23.16% 

증가하였는데, 해당 구간은 과업 

노선의 종점부로 오차 허용  

기준에 합당한지 재검토 바람

 (14번 지점외에 오차율이 높은 

구간에 대한 전반적인 재검토 

요망)

◦현황 정산을 재검토하였으며, 14번 

지점의 경우 오차율을 6.02%로 보완

하였으며, 그 외의 지점들에 오차율 

높은 구간에 대해서도 전반적으로 

재검토를 수행하였음

반영

p4-22

~

p4-23

◦통행 발생 과정에서 가공전 국가

교통DB 발생량과 최종 산정된 

발생량 비교･분석 결과를 수록

하기 바람

◦국가교통DB 자료를 이용하여 택지, 

산단 개발계획을 반영하였으며, 가공 

전, 후의 통행량 비교·분석 결과를 

수록하였음

반영

p4-50

~

p4-51
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구  분 세부검토의견 조치 결과 비고

교 통

수 요

예 측

◦본 과업노선이 화력발전소 우회

도로이며, 목적이 화력발전소 

이용 대형 차량의 시내 간선도로 

통행을 막기 위함이나, 시설  

규모 산정에서 중차량 보정계

수를 인근 도로의 평균치인 

0.961을 사용한 것은 불합리한 

것으로 판단됨

◦본 과업노선의 중차량보정계수는  

국가교통DB 자료 및 개발계획 등을 

반영하여 승용차 및 화물차량 배정을 

통해 승용차, 버스, 트럭(소,중,대)  

교통량을 산정하였으며, 12종 형태의 

세부 차종구분을 위해 트럭의 비율을 

주변 국도 및 지방도 평균치를 적용

한 사항임

◦또한, 인근 도로의 평균차종비율을 

적용하여 중차량보정계수를 산정시는 

0.962로 산정되 인근 도로의 중차량 

비율이 높지 않은 것으로 검토됨

◦다만, 당초 중차량보정계수 산정시 

초기년도~최종년도의 각 차종별   

평균비율을 적용하여 장래 화물차량의 

증가반영이 미비하여, 금번 보완시는 

최종년도의 차종별 비율을 적용한 

중차량보정계수 0.954를 재적용하였음

반영

p4-70

~

p4-72

◦최근 사천시의 경우 바다케이블 

건설 등을 통해 해양관광도시로 

성장하는 지역으로 해당 노선에 

대한 주말 관광수요 반영 필요성에 

대한 검토 결과를 수록하기  

바람

◦본 과업노선 주변의 상시조사지점(일

반국도 3호선, 0303-01)의 월보정계수 

및 요일보정계수 검토 결과, 각각  

최대 1.06, 1.14로 주말 및 여가수요에 

대한 검토는 필요치 않은 것으로  

검토되었음

반영

p4-76

비 용

산 정

◦보상비 산정 부분에서 국유지 

포함여부를 수록하기 바람

◦국․공유지는 용지보상비에 포함하였

으며, 경제성 분석 시 비용을 기반영

하였으며, 보고서 내용을 보완하여 

수록하였음

반영

p6-12
 ~

p6-13
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구  분 세부검토의견 조치 결과 비고

편 익

산 정

◦최근 편익규모의 적정성 판단을 

위한 유사사업 비교 결과를  

수록하기 바람

◦최근 편익규모의 적정성 판단을 위한 

유사사업 비교 결과를 수록하였음

반영

p5-13

부 록

◦타당성 평가서를 작성하기   

위하여는 “타당성 평가대행   

기관”으로 등록시 지정한 수요, 

비용 및 재무 분야의 전문가가 

모두 참여하여야 하나, 본 평가서 

참여자 명단에는 수요 분야의 

전문가만 참여기술자로 명시 

되어 있음

◦본 사의 “타당성 평가대행 기관”으로 

등록 시 지정한 수요, 비용 및 재무 

분야의 전문가를 모두 참여자 명단에 

명시하였음
반영

p9-1

◦국토교통부에 고시된 산정기준에 

의거하여 본 과업노선의 평가

대행비용 산정시 직접인건비가 

대략 2억원 정도 소요되는 것

으로 판단됨

◦본 과업의 타당성조사 발주시 실시

설계용역 내 타당성조사를 포함하여 

발주되었으며, 타당성조사 용역비는 

‘공사비요율에 의한 방식’에 의한 대

가산정으로 기본설계비의 약 20%를 

적용하여 48,250,000원(VAT별도)으로 

발주된 사항임

◦상기 내용을 감안하여 평가대행비용 

산정 시 적용항목 중 실시설계 및 

도로분야 등의 중복 분야의 내용을 

제외하고, 향후 과업과의 중복성을 

고려하여 일정요율을 적용한 사항임

-
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Ⅲ. 수정보고서 재검토 종합의견Ⅲ. 수정보고서 재검토 종합의견Ⅲ. 수정보고서 재검토 종합의견
(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)(화력발전소 우회도로 실시설계용역 타당성 평가)

   ○ 수정보고서를 아래와 같이 보완하였음 

  - 사업추진경위를 일부 보완하였음

  - 현황 정산을 재검토하였음

  - 국가교통DB 자료를 이용하여 개발계획을 반영하였으며, 가공 전･후의 통행 

비교 분석 결과를 수록하였음

  - 최종년도의 차종별 비율을 적용한 중차량 보정계수를 재적용 하였음

  - 주말 및 여가수요를 검토하였음

  - 보상비 산정 부분에서 국공유지 포함여부를 수록하였음

  - 최근 편익규모의 적정성 판단을 위한 유사사업 비교 결과를 수록하였음

  - 기타 부록의 참여자 명단 및 용역비 등을 보완하였음

 ○ 금차 보완이 충실히 이행되어 추가적인 의견은 없음


